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10 多年前工程隐患
引发人身损害赔偿案

台州市椒江区洪家场浦河道上
有一座老桥，2003年3月，当地实
施道路扩建工程，需将该桥拆除重
建。经过一年多的施工，工程于
2004年6月5日全部完成。

但在该工程施工过程中，施工
单位在拆除旧桥后留下了一个桥
墩残桩，因此埋下了一个重大隐
患。2008 年，当地水利局曾组织
河道疏浚作业，由温岭市金江水
电 工 程 有 限 公 司 （简 称 金 江 公
司） 负 责 实 施 。 疏 浚 作 业 完 成
后，该水域航道水深和宽度发生
变化，老桥桥墩残桩成为影响航
行的一个障碍。

去年 3 月 1 日，台州本地的叶
某驾驶其所有的一艘内河杂货船经
过该桥时，不慎触碰到这个残桩，
叶某落水身亡。

事故发生后，当地海事部门经
过调查，作出内河交通事故调查结
论，认定该桥建设及施工单位台州
某交建公司、某工程指挥部、金江
公司、水利局对本起事故负主要责
任，航道管理部门港航处负次要责
任。

去年6月22日，死者叶某家属
将上述五家单位全部诉至宁波海事
法院，要求赔偿该事故造成的各项
损失共计1005600元。

所有被告否认事故责
任与己有关

本案审理时，五个被告都认为
这起事故的发生与自己无关。其中
施工单位称，他们严格按照招标文
件、设计图纸施工，得到了监理单
位的认可，并且该工程经航道主管
部门等有关单位参加工程验收，被
评为优良工程，如果有责任，应由
监理机构和验收单位承担。

某工程指挥部则认为，自己并
非事故的责任承担主体，海事部门
是根据 2009 年实施的 《航道管理
条例航道法》 作出事故结论报告
的，而大桥是在 2004 年 6 月完工
的，直到 2015年，《航道法》 才实
施，相关法律才完善。而在这 11
年间，施工单位有充足的时间清除
遗留物，因此，此次事故不应由其
承担责任。

被告金江公司认为自己实施的
河道疏浚工程是按照建设单位的图
纸设计及施工项目标准进行施工并
验收合格。竣工验收图纸显示，当
时疏浚时作业土方量很少，不会导
致水域航道宽度发生很大的变化，
不会导致碍航物的出现。碍航物之
所以存在，是当时拆老桥时候没有
清理完毕所致。

另一被告水利局则辩称，河道
清淤其实只是运走淤泥，组织施工
时无法知道水下的情况，河道清淤
不会导致该水域的水深和宽度发生
变化，这与事故的发生不具有因果

关系，因此，不应追究其责任。
航道管理部门港航处则表示，

发生事故的残桩存在于水下，港航
处在日常巡查时很难发现。此外，
该被告表示，该案发生于工程完工
13 年之后，在此期间并没有发生
任何河道交通事故，而涉事船舶的
适航证书等已失效，船舶在经过事
发水域时，驾驶员未对水域复杂通
航环境做出充分估计，未尽到谨慎
驾驶的义务，说明事故的发生与受
害人自己有关。

分清责任，各方承担
各自责任

法庭在经过认真调查和论证后
认为，对各方应承担的责任作出了
清晰的认定。其中，对于大桥施工
及建设单位，法院认定其未按相关
规范清除残桩，这是导致事故发生
的主要原因之一。因为我国《航道
管理条例》 第二十三条规定：“在
航道内施工工程完成后，施工单位
应当及时清除遗留物”；《航道管理
条例实施细则》 规定：“任何单位
在通航水域进行工程建设，施工完
毕必须按通航要求及时清除遗留
物，如围埝、残桩、沉箱、废墩、
锚具、沉船残体、海上平台等，并
经航道主管部门验收认可”；《航道
法》 第三十二条规定：“与航道有
关的工程竣工验收前，建设单位应
当及时清除影响航道通航条件的临
时设施及其残留物”。但该大桥施
工、建设单位在桥梁修建时，未按

规范要求清除残桩，导致遗留的残
桩最终形成碍航物。

对于航道管理部门的责任，法
院认为，该水域为准七级航道，根
据 《航道法》 等相关法律的规定，
各级航道管理机构负有对所辖航道
及航道设施实施管理、养护和建设
的责任，应当加强航道管理和养护
工作，维护规定的航道尺度，保持
航道和航道设施处于良好的技术状
态，保障航道畅通。但本案被告航
道管理部门在河道疏浚致航道发生
变化后，未及时采取措施使航道保
持良好的技术状态，未按相应的标
准作航道维护，这是造成事故的原
因之一。

法院同时认为，本起事故所涉
船舶的适航证书、死者叶某持有的
适任证书均已失效，而叶某在驾船
经过事故水域时，未对该水域复杂
的通航环境作充分估计，未尽到谨
慎驾驶义务，也应对事故的发生承
担相应责任。

为此，法院作出的判决认定，
被告交建公司、某工程指挥部、金
江公司、水利局四被告对本起事故
承担主要责任，各赔偿全部损失的
17.5%，即 175980 元；被告港航处
和死者叶某本人对事故承担次要责
任，各赔偿全部损失的 15%，即
150840 元，由于本案各被告分别
实施了侵权行为 （含作为和不作
为），且各侵权行为彼此独立，构
成按份侵权责任，互相之间不构成
连带或共同责任。

法院判决生效后，当事人双方
均没有提出上诉，目前赔偿款已经
全部到位。

教训深刻，时刻绷紧
安全生产之弦

宁波海事法院的法官表示，此
案教训非常深刻，给相关单位敲响
了警钟。据介绍，在一些重大工程
中，安全生产事故时有发生，不仅
给人民财产造成损失，有些甚至影
响到工程的建设。这位法官建议，
对于重大建设工程，相关单位应建
立并严格落实安全生产制度，建设
单位应认真担负起主体责任，严格
依据法律法规实施相应的建设和养
护行为；负有监督管理职责的相关
部门必须切实履行法定职责，切莫
放松对建设施工的监管，加强日常
巡查维护，严格履行安全保障职
责，及时消除安全隐患。作为具体
的施工作业人员，则要以对自己生
命负责的态度，遵章守纪，切莫放
松警惕。总之，安全生产关系到全
社会和每个人的切身利益，不能有
丝毫的懈怠。

去年6月21日凌晨，黑龙江籍
男子姜某驾驶一辆紫色马自达外出
时，与由一贵州小伙驾驶的白色马
自达轿车在慈溪一乡镇公路上发生
碰撞，造成两车损坏。事故发生
后，姜某没有报警，而是立马打电
话叫来了几个老乡，殴打打方，还
用铁棍猛砸对方的车子。更令人瞠
目结舌的是，打完人、砸完车，姜
某又坐上了对方的马自达汽车，将
车开出一小段后下，该车在无人驾
驶状况下，最终与停在路边的一辆
小货车发生碰撞。

贵州小伙报警后，面对警察的

问询，姜某称当时觉得自己是占理
的一方，看到对方仅一人，便直接
打了人家，还打电话叫人来为自己

“撑腰”。
姜某的不理智行为，造成了对

方面部软组织挫伤和车辆损失，被
损价值超过 2.7 万元。案发后，姜
某家属赔偿了对方的全部经济损
失。但姜某伙同他人任意毁坏公私
财物，且情节严重，慈溪法院近日
以 寻 衅 滋 事 罪 判 处 其 入 狱 10 个
月。只因一时冲动任性耍横，最终
讨来苦头自己吃。

（陈艳艳 史梦诗）

路怒男耍横打人砸车
普通事故成寻衅滋事

■法眼观潮 朱泽军

当下，各级人民法院把包括
云计算、大数据、人工智能等在
内的各种互联网新技术运用到审
判工作中，促进了审判体系与审
判能力的现代化，提高了审判工
作的效率。

但在现实生活中，这种新技
术也给相当一部分参与诉讼活动
的老年当事人增加了困难。譬如
法院的叫号系统、一些诉讼材料
复印时的格式化要求等等，对他
们来说，都成为障碍。因此，法
院的诉讼，需要增加“老人视
角”，在立案、审判和执行等各
个环节，给老年当事人提供更多
的方便，这是人民法院在诉讼服
务过程中的应有之义。

法院应不断创新和完善涉老
审判绿色通道机制，如在立案窗
口，提供适合老年人使用的大号
字体的诉讼指南，为老年当事人
提供“一对一”导诉服务。有条
件的法院，应在立案大厅设立特
殊的咨询窗口，由法律志愿者向
老年人提供帮助。法官在庭审
中，应细致审核对老年当事人不
利的证据材料，依案件审理需

要，加大依职权调查取证的力
度，尽可能还原案件事实，避免
老年当事人因为思维弱化、记忆
力减退、表达能力不足等客观原
因，导致合法权益可能受损等
情况的发生。通过加强与相关
单位的交流合作，对涉老案件
中疑难问题作联合调研。发挥
多部门联手的优势，尤其是在
审理相邻纠纷、婚姻家庭、物
业服务等案件时，要重视和体
现 社 会 力 量 的 作 用 ， 邀 请 街
道、居委会、妇联等有关部门
共同参与调解，以求得矛盾化解
的最佳效果。在相关案件进入执
行阶段后，为了让老年当事人少
受气、少费力、少跑腿，执行人
员应当多费口舌、多辛苦、多跑
腿。

爱老、尊老、护老，是中华
民族的传统美德，涉老审判工作
是党和国家老龄事业的重要组成
部分。人民法院依法居中裁判，
在坚持以事实为根据，以法律为
准绳的前提下，根据老年当事人
的生理、心理特点，对他们倾注
更多的关心和爱护，加强司法救
助力度，让他们感受到社会的温
暖。

诉讼服务
须有“老人视角”

【问题】
北仑的朱先生就自己名下的一

辆轿车向某保险公司投保车辆损失
险。两个月前，朱先生驾车外出时
为躲避横穿公路的一个行人，与对
向行驶的一辆小客车发生碰撞。交
警部门认定，朱先生对事故承担全
部责任，并出具了交通事故责任认
定书。但司法鉴定确认，被撞的车
体痕迹，不能在此次碰撞中一次形
成，此起事故存在着损失扩大的情
况，只能作部分赔偿，其余损失须
由朱先生自己承担。朱先生认为，
交警部门对事故已有结论，且出具
了事故责任认定书，保险公司的做
法不符合规定。

【说法】
在这起事故中，朱先生虽然提

供了交通事故认定书，但这仅是交
警部门依职权，就事故的发生经过

和责任的认定，并不是对事故损失
大小的认定，因而不能成为保险公
司进行损失大小理赔的最终依据。
而保险公司通过司法鉴定，认定车
体痕迹和被撞小客车车体痕迹不能
在此次碰撞事故中一次形成，因此
只赔偿了部分损失。如果朱先生认
为自己的主张是合理的，要求保险
公司全赔，根据《民事诉讼法》和

《最高人民法院关于民事诉讼证据
的若干规定》的有关规定，其作为
当事人，对自己提出的诉讼请求所
依据的事实或者反驳对方诉讼请求
所依据的事实，有责任提供证据加
以证明，否则，只能“承担不利后
果”。 （梅生）

有交通事故责任认定，但无损失证据，

保险公司可以拒赔吗？

日前，北仑法院受理了一起追
讨 1000 多万元工程款的诉讼，本
案原告为一家建筑公司，被告为当
地某建设公司和宁波某纸业有限公
司。在这起案件中，建设公司是总
包方，纸业公司是建设单位。在提
起诉讼的同时，原告还申请对两被
告进行财产保全。法院经调查，发
现纸业公司很有可能无须承担责
任。

在这种情况下，如果机械地采
取保全措施，就可能对纸业公司的
声誉造成不利影响，甚至可能因保
全错误导致赔偿诉讼。为此，办案
法官组织各方进行保全听证，并促
成达成一致意见：申请人不再保全

建设方财产，而建设方则配合冻结
另一被告总包方剩余的应付工程
款。

该案最终的判决果然是建设方
无须承担责任，由于法院提前作了
准备，避免了“只要申请保全就予
准许”的办案模式，同时也保障了
申请方的合法权益。

【相关背景】
我市两级法院依法履行审判职

能，平等保护各种所有制经济产
权，充分借助司法智慧，灵活运
用 保 全 措 施 ， 维 护 企 业 正 常 经
营，同时引导企业正确实施保全
行为。 （黄宇）

正确使用保全措施
保护涉案企业声誉

1313年前年前，，台州市椒江区因道路扩建需要台州市椒江区因道路扩建需要，，将一座老桥拆除建新桥将一座老桥拆除建新桥，，但老桥被拆后留下一根残桩没有清除干但老桥被拆后留下一根残桩没有清除干

净净。。时隔时隔1313年年，，这根残桩夺走了一名船员的生命这根残桩夺走了一名船员的生命，，为此为此，，死者家属将死者家属将55个相关单位告上了宁波海事法院个相关单位告上了宁波海事法院

遗留桥桩引发的赔偿案
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