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法律与生活
Fa Lü Yu Sheng Huo

【问题】
陈女士原籍江西，与丈夫一起

在北仑打工。去年 10 月，陈女士
遭遇了其人生中最为悲惨的一幕：
丈夫在公路上行走时，被一辆失控
的货车撞死。根据交警部门的认
定，货车司机对事故承担全部责
任。之后，法院以该司机犯有交通

肇事罪判处其有期徒刑 3 年，此
外，法院还判决肇事司机须赔偿陈
女士几十万元的经济损失。但由于
肇事司机正在服刑，无法作出赔
偿。为此，陈女士在准备向法院申
请强制执行的同时，要求追加肇事
者妻子吕某为被执行人。陈女士了
解到，肇事司机和其妻子吕某拥有

一套共同所有的房产，还有不少个
人财产，完全有赔付的能力。陈女
士认为，既然这起事故的肇事者和
吕女士是夫妻，那么，因一方肇事
产生的赔偿责任及相应债务，就必
须由夫妻共同承担，因此，她可以
要求追加吕某为被执行人。陈女士
问：她的这个理由和想法是否成
立？

【说法】
在很多类似案件中，受害人家

属都有与陈女士相同的想法，即追加
肇事者的配偶为被执行人，因此获得
自己的权益。这种想法虽然可以理
解，却并不符合相关法律的规定。

首先，追加肇事者配偶为被执
行人缺乏程序法上的依据。关于在
执行程序中追加被执行人的规定，
现有法律、法规、司法解释中，只
有《最高人民法院关于适用〈民事
诉讼法〉的解释》第四百七十二条
至四百七十五条和《最高人民法院
关于人民法院执行工作若干问题的
规定 （试行）》第76-82条有对应
规定，但它们均没有规定因为刑事
犯罪导致的损失，可以追加配偶
为被执行人的情形。与之对应，
在本案中，陈女士想把肇事者妻

子吕某追加为被执行人就缺乏法
律依据。

其次，追加肇事者配偶为被执
行人缺乏实体法上的依据。一方
面，罪责自负是刑事法律确立的基
本原则，即虽然被害人因人身权利
受到犯罪侵害或者财物被犯罪分子
毁坏而遭受物质损失的，有权提起
附带民事诉讼，但法律并没有规定
可以以被告人的配偶为被告索要民
事赔偿。另一方面，侵权责任的承
担应当按照过错责任原则来处理，
有过错就必须承担民事赔偿责任，
没有过错一般则不应担责。在本案
中，肇事者的妻子吕某并不存在过
错，《侵权责任法》 中也没有配偶
应为夫或妻一方的侵权责任承担侵
权责任的规定。再一方面，《婚姻
法》第四十一条对夫妻共同债务有
明确表述：“离婚时，原为夫妻共
同生活所负的债务，应当共同偿
还。”吕某丈夫交通肇事所产生的
损害，并非“为夫妻共同生活所
负”，即不属于夫妻共同债务。

陈女士虽不能要求执行吕某的
个人财产，但可以要求执行吕某与
其丈夫共同财产中属于其丈夫的份
额。在吕某的丈夫无个人财产或个
人财产不足以赔偿陈女士损失的情
况下，陈女士可以向法院提出相关
要求，以维护自己的合法权益。

（梅生）

交通事故导致的损失，
能否要求肇事者配偶赔偿？

撰文 邓学平

7月30日，杭州发生了一起特
大车祸，现场视频触目惊心，截至
目前已造成4人死亡、13人受伤及
车辆、道路设施等不同程度损坏。
近日，杭州警方发布了对此起事故
的第三次调查通报，对车祸发生的
原因作出认定：肇事司机陈某“操
作失误，将油门当刹车使用”，其
行为涉嫌交通肇事犯罪。

九年前，也在这个地段，曾发
生过一起引人关注的交通肇事案
件：因超速驾驶，导致一名大学生
死亡，之后，肇事司机被当地法院
以交通肇事罪判处三年有期徒刑。
这次的案件，不论是现场的惨烈程
度，还是实际造成的危害后果，都
要远超上次。那么，肇事司机陈某
的刑事责任会因此显著加重吗？

根据警方发布的三次正式通
报，目前可以确认的事实是，肇事
司机陈某精神状态正常，肇事车辆

各项性能正常，肇事车辆在行驶过
程中逐步加速至 132 公里/小时，
且系在红灯状态下通过路口。虽然
警方尚未披露事故各方的责任大
小，但很显然，肇事司机陈某存在
超速和闯红灯等严重违反《道路交
通安全法》 的行为。根据公安部

《道路交通事故处理程序规定》，陈
某很可能要对整个事故负全部责
任。因此，陈某如果最终被认定触
犯交通肇事罪，那么其将会被判处
三年以上七年以下有期徒刑。

这样的法定量刑区间，让很多
人认为罪刑不匹配。现在有一种声
音认为，以交通肇事罪追究陈某的
刑事责任太过轻纵，陈某的行为已
经涉嫌以危险方法危害公共安全
罪。有人甚至举出四川孙伟铭案，
要求对陈某也予以严惩。

2008 年，四川的孙伟铭因无
证醉酒驾车造成四死一重伤的惨
剧，法院最终以危险方法危害公共安
全罪判处孙伟铭无期徒刑。不过，陈

某是否涉嫌以危险方法危害公共安全
罪仍要看案件的事实和证据。

需要指出的是，区分交通肇事
罪和以危险方法危害公共安全罪的
关键，并非是造成了多少死伤或者
是造成了多少损失，而是肇事司机
在主观方面究竟是故意还是过失。
交通肇事罪是过失犯罪，而以危险
方法危害公共安全罪是故意犯罪。
后者要求行为人明知自己的行为可
能会危害不特定多数人的生命或财
产安全，仍希望或者放任这种结果
的发生。具体到杭州的这起案件，
肇事司机陈某的主观心态是决定其
构成何罪的关键。如果陈某有报复
社会、飙车滋事、驾车撞人的主观
心态，那么其就有可能涉嫌以危险
方法危害公共安全罪。反之，如果
陈某只是操作失误，那么其涉嫌的
就只能是交通肇事罪。

目前，支持警方行为定性的事
实很多。比如排除了肇事司机酒
驾、毒驾等嫌疑，车辆是逐步加速

而非突然加速等。警方有关“操作
失误，将油门当刹车使用”的说
法，肯定来自对肇事司机的审讯口
供，而非警方的自行描述。另外，
警方委托相关机构所做的拖鞋鞋底
印痕及其他相关鉴定，想必也是为
了进一步确认肇事司机的主观故
意，从而判断肇事司机的口供是否
真实可信。

目前案件仍在进一步调查之
中。社会有各种声音十分正常，但这
些声音都无法代替证据和法律。相信
在经过严谨的调查之后，司法机关会
对肇事司机陈某的行为作出科学、准
确的法律认定并对其处以相应的刑
罚。对于广大司机而言，血淋淋的惨
剧再次敲响警钟：安全、规范驾驶这
根弦任何时候都不能松懈。

■法眼观潮 朱泽军

不久前，宁波发生了一起令
人惋惜的事件：某小区保安陈师
傅，在一天上班时发现有一只小
宠物狗的两条腿被树枝缠住挣
扎，陈师傅上前将树枝拿开，未
料被小狗咬了一口。两个月后，
陈师傅因突发狂犬病而去世。

保安师傅因被小宠物狗咬，
突发狂犬病去世，虽属极端个
例，但令人触目惊心。事实上，
违规养犬、犬只扰民、流浪犬伤
人、狗屎损害环境等问题由来已
久，人们怨声载道。有关部门对
此虽屡有相应的专项整治，但收
效不大。或整治之后，沉寂一段
日子，问题又卷土重来。坦率
说，日益严重的狗患，并因此引
发的一系列问题，从职能部门角
度而言，并非因缺少对应的法律
政策和规章制度，而在于监管不
力、宣传不到位。如，当居民发
现街面或小区内有人豢养烈性
犬、大型犬，有四处乱窜的流浪
犬，向有关部门反映，会有单位
或工作人员及时赶来处理吗？当
下，一些群众对眼下的狗患问
题，虽忍无可忍，却不敢举报、
不愿举报的“民不举、官不究”

之尴尬现实，值得有关部门反
思。

治理狗患，固然需要全体民
众的积极主动参与，但仅此还不
够，公安、城管、卫生、畜牧、
市场监督、社区物业等部门，对
此都负有重要职责。基于这些年
治理狗患的经验与教训，职能部
门需要以法治手段治理狗患，将
管理关口前移，宣传到位、预防
到位、监管到位、处罚到位。既
细化养狗规则，又加大监管力
度。向社会公布统一的举报电
话，设立统一的投诉 （举报） 窗
口，变“九龙治水”为“攥指
成拳”。鼓励群众主动发现问
题，敢于揭发问题。结合地方
实际，依法查处、曝光由于饲
养犬只不当，干扰他人正常生
活，以及放任犬只恐吓他人、
驱 使 犬 只 伤 害 他 人 的 治 安 案
件。职能部门内部则要建立责
任追究机制，对在治理狗患过
程中消极、不作为等失责行为
从严问责。总之，治理狗患关
键在于有人管、敢于管、善于
管，从而确保民众健康安全，维
护社会公共秩序，保障城乡环境
卫生，促进社会主义精神文明建
设。

治理狗患
关键在“有人管”

向银行申请贷款，再将这笔贷
款以民间借贷的方式，加息转借给
朋友，以谋取利息差，这种看似

“精打细算”的小聪明，实则充满
着巨大的风险，触犯了法律的底
线。近日，慈溪一男子因犯高利转
贷罪，被当地法院判处有期徒刑两
年，缓刑 3 年，并处罚金 58 万元，
违法所得予以追缴。

早在七年前，孙某就以其经营
的电器厂名义，从银行贷款 350万
元，但这笔钱根本没有用于企业运
营，而是出借给了他人。之后，孙
某先后六次收取对方给付的利息，
合计 39 万余元，扣除银行贷款利
息，孙某“空手套白狼”坐收 24
万余元。

2012 年八九月期间，孙某又
如法炮制，以自己工厂名义先后从
银行贷得 400 万元、600 万元，转
手又将这两笔贷款出借给他人，共
收取利息 70 万元，净赚 32 万余元
差额。

去年 5月，孙某涉嫌高利转贷
的行为暴露，公安机关立即展开调
查。知道事发的孙某向公安机关投
案，如实供述了上述犯罪事实，并

上缴了全部违法所得。
慈溪市人民法院经审理认为，

孙某以转贷牟利为目的，套取金融
机构信贷资金高利转贷他人，违法
所得数额巨大，其行为已构成高利
转贷罪。

根据我国刑法，以转贷牟利为
目的，套取金融机构信贷资金高利
转贷他人，违法所得数额较大的，
处三年以下有期徒刑或者拘役，并处
违法所得一倍以上五倍以下罚金；数
额巨大的，处三年以上七年以下有期
徒刑，并处违法所得一倍以上五倍以
下罚金。若单位犯此罪，将对单位判
处罚金，直接负责的主管人员和其他
直接责任人员，可判处三年以下有
期徒刑或者拘役。

因此，任何人在进行金融借款
或民间借贷时必须遵守相关法律，
为追求高额利润而逾越法律红线，
不仅会血本无归，甚至可能因此身
陷囹圄。同时，作为高利转贷行为
的受害方，金融机构要强化对贷款
资金用途真实性和去向的审查、管
控，以最大限度地减少金融风险的
发生。

（路余 孙淑女）

套取银行信贷资金
高利转贷他人牟利

2016年 3月，慈溪的胡某、沈
某夫妇为一金融借款合同提供担
保，并以胡某名下的一套房产作为
抵押。由于借款人未及时归还贷
款，银行向法院提起诉讼，法院判
决借款人承担还款责任，胡某、沈
某夫妇承担连带清偿责任。

经查询，法院发现除了胡某名
下那套抵押的房产外，三被告无其
他财产可供执行。此时，胡某、沈

某夫妇玩起了“消失”， 而沈某
母亲和他们的两个孩子则住进了该
套房屋。之后，法院依法发布腾退
房屋公告，责令居住人员在 10 日
内迁出。但沈某母亲坚决不同意迁
出。

转眼到了强制腾房的日子，当
天，沈某母亲离开了住处。为此，
执行法官向公证处工作人员和社区
干部出示了搜查令，强制开锁入屋

开始腾退工作。此时，沈某的母亲
赶到现场阻挠，执行法官向其释明
相关法律规定，告知其继续抗拒执
法可能带来的严重后果。

根据相关规定，法院在将该套
房屋腾空后进行司法拍卖，所得款
将用于抵偿所欠债务。考虑到沈某
母亲在该房屋腾退之后无其他可居
住场所，申请执行人同意先垫付一
年租金用于租房供沈母及两个孩子

居住，相应费用从拍卖所得款项中
扣除。

另据了解，今年 4月，慈溪法
院开展“司法净拍”专项执行行
动，通过加大处置房产的强制腾退
力度，努力确保涉案房屋顺利拍
卖，提高涉案资产处置变现效率。
截至目前，已强制腾退涉案房产
77处，成功处置变现10.7亿元。

（擎宇 徐峰）

强占入住执行房屋 法院发力强制腾退

穿拖鞋穿拖鞋、、油门当刹车油门当刹车：：

特大车祸肇事人该当何罪特大车祸肇事人该当何罪？？
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