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法律与生活
Fa Lü Yu Sheng Huo

法律问答
Fa Lü Wen Da

唇枪舌剑各执一词

慈溪的徐某向当地法院起诉，
要求蔡某及其妻即时归还借款 4.6
万元及自起诉日起至清偿日的利
息。徐某向法院提交的主要证据是
一份借条，上面的内容为：“今向
徐 某 借 款 人 民 币 伍 万 元 （小 写
50000 元）。月利率 2%，到期未归
还，借款人及担保人应承担因此造
成的一切损失和相关法律及律师费
等诉讼费用。借款人：蔡某，借款
日期：2015年8月5日。”

法院依法受理了徐某的起诉，
并按规定和相关程序，向被告发出
了传票，通知其应诉。

此后，法院正式开庭审理此
案。庭审时，被告蔡某辩称，徐某
的起诉内容有违事实，他只是帮朋
友沈某 （案外人） 签了借条，实际

的还款义务应由沈某承担。蔡某解
释说，沈某实际向徐某借款 5 万
元，当天，徐某先扣除了 5000 元
利息，然后把 4.5 万元转入沈某账
户。由于沈某后来下落不明，徐某
便向其催讨，他无奈之下分三次一
共拿出 3万元给了徐某，后来沈某
出现，又归还了剩余的 1.5 万元，
所以，这笔 4.5 万元的债务实际上
已经全部还清。

按照蔡某的说法，借款当时并
未 约 定 利 息 ， 借 条 中 “ 月 利 率
2%”中的数字“2”也非其亲笔书
写，而是徐某自行添加上去的。蔡
某还提出申请，要求对借条中笔迹
和文字形成时间进行鉴定。此外，
蔡某称，其妻子对此事并不知情，
因此，她不应该成为被告承担共同
还款义务。

但原告徐某对蔡某的说法不予
认可，他有另外一套说法：他与蔡
某所说的沈某确实有过经济往来，
但与此案没有任何关系。借条中月
利率在借款时就约定好的，由蔡某
亲笔书写。另外，他表示，蔡某妻

子曾经向他转账归还借款，所以，
她对此债务完全知情，理应属于共
同债务人。

证据厘清是非曲直

法庭经过调查，根据原被告双
方提供的证据，还原出此案的一些
主要情节：2016年12月，蔡某妻子
曾向徐某转账1万元，2017年1月又
转账5000元；2017年7月，蔡某向
徐某转账1.5万元，印证了蔡某所说
的已分三次归还徐某3万元的说法。

至于蔡某质疑的笔迹问题，根
据专业机构出具的司法鉴定意见
书，鉴定结论为数字“2”由蔡某
本人书写，且数字“2”笔迹与该
借条中其他笔迹是同时书写形成。

最后，综合原被告陈述和各项
证据，法院厘清了本案的几个关键
争议点：

首先，在本案中，是否存在原
告出借钱款给被告的借贷法律关
系。根据被告蔡某提交的案外人沈
某的银行流水记录，发现沈某曾向

原告转账3.6万元，并非蔡某所陈述
的1.5万元，也就是说，没有证据证
明沈某与原告之间的现金往来与本
案有关。此外，结合蔡某曾陆续归
还借款 3万元的行为，可认定原告
徐某出具的借条具有真实性，徐某
与蔡某之间存在民间借贷关系。

其次，借款时是否约定过月利
率 2%？尚欠借款金额多少？因为
有了笔迹鉴定结论，这两个问题已
有答案，即借款利率确实为月利率
2%，借款后被告已陆续归还3万元
本息，经计算，截至 2017 年 7 月，
尚欠本金和利息4万余元。

最后，蔡某妻子是否应承担共
同还款责任？法院认为，本案借款
金额 5万元并未超出家庭日常生活
所需，且蔡某妻子向原告徐某汇款
时已知是借款，可视为夫妻一方事
后追认，因此，蔡某妻子应承担共
同还款责任。

综上，慈溪市人民法院于近日
对这起复杂的借贷案作出判决：被
告蔡某夫妻归还原告徐某 43667
元，并支付自2017年7月起至实际
清偿日的相应利息。

（路余 于戈）

【问题】
一个月前，苗某在公司微信工

作群发了一条信息，意思是要求解
除其与公司之间的劳动合同，7天
后就要离职回家。没想到，不久公
司就通知苗某，已同意其辞职请
求，让他去办理相关手续。苗某有
点后悔，称自己当时只是发微信
玩，并非真的要辞职。但公司坚持
与其解除劳动合同。苗某问，他在
微信群发的信息是否有法律效力，
公司这样做是否符合规定？

【说法】
根据我国新颁布的 《民法总

则》 第一百三十七条：“以对话方
式作出的意思表示，相对人知道其
内容时生效。以非对话方式作出的

意思表示，到达相对人时生效。以
非对话方式作出的采用数据电文形
式的意思表示，相对人指定特定系
统接收数据电文的，该数据电文进
入该特定系统时生效；未指定特定
系统的，相对人知道或者应当知道
该数据电文进入其系统时生效。当
事人对采用数据电文形式的意思表
示的生效时间另有约定的，按照其
约定。”这里所说的数据电文，包
括电报、电传、传真、电子数据交
换和电子邮件等可以有形地表现所
载内容的形式。

在本案中，苗某通过非对话的
微信短信提交辞职申请，属于“采
用数据电文形式”，不仅是法律认
可的方式，且在公司收到该短信内
容时，就已对其产生法律约束力。
此外，《最高人民法院关于民事诉
讼证据的若干规定》 第二条规定：

“当事人对自己提出的诉讼请求所
依据的事实或者反驳对方诉讼请求
所依据的事实有责任提供证据加以

证明。没有证据或者证据不足以证
明当事人的事实主张的，由负有举
证责任的当事人承担不利后果。”
本案中的苗某在微信群发出要求辞
职内容后，并没有立即作出声明系
误发，事后也没有这方面的表示，
根据 《民法总则》 第一百四十一
条：“行为人可以撤回意思表示。
撤回意思表示的通知应当在意思表

示到达相对人前或者与意思表示同
时到达相对人。”也就是说，苗某
当时如果真的是误发，至少应当及
时撤回辞职信，但他在之后的一周
时间里没有任何说明，公司自然有
理由相信这是其真实意思的表示，
并据此解除与其的劳动合同关系并
无不当。

（梅生）

员工用微信发出的辞职信，
单位可否作为解聘依据？

■法眼观潮 牧 野

笔者居住的小区附近新建了
一座过江大桥，桥下有一大块平
整的空地，成了附近多个小区的
人们，特别是老年人日常休闲娱
乐的场所，他们聚集在那里聊
天、打牌、唱歌、跳舞，因此而
产生的噪声多次引发与附近其他
居民的矛盾。

类似纠纷时有发生，热衷于
娱乐休闲者承认，他们的活动确
实可能影响人们的日常生活，但
他们同时表示，实在找不到更好
的去处，周边一些既有的休闲活
动场所和设施，不仅老旧而且不
好玩，没有吸引力，有的早已废
弃不用。

近年来，城市建设日新月
异，各种公共休闲娱乐设施不断
完善和升级，深受市民们的欢
迎。与此同时，在公共休闲娱
乐设施的设置和建设上仍存在
着不平衡、不充分的问题，其
中，面向老年人群体的设施和
投入明显不足。

按照国家统计局发布的数
据，我国 60 岁以上人口有 2.41
亿，占总人口的 17%。他们中的
大多数已退休，有充足的自由时
间和旺盛的休闲需求，从某种意
义上说，为他们建设更多的休闲
活动场所和设施已成为每个城市
的刚性需求。

相比于这种强大的刚性需
求，城市能为市民，特别是老年
人提供的公园、绿地、广场等活
动场所和各种健身、休闲、娱乐
设施明显少了，而社区内一些公
共休闲娱乐场地和设施，不仅数
量少、等级低，且简陋陈旧，有
的因疏于维护已失去使用功能，
或早被废弃，人们缺乏合适的休
闲娱乐空间和设施，已成为一个
迫切需要解决的实际问题。

为此，笔者认为，在城市建
设和改造中，对于公共休闲娱乐
场所的布局和相关设施的建设，
需要有更加全面、合理的综合性
考量，相关部门在工作中应树立
法律思维，从制度层面确保这项
工作的落实。为此，必须出台相
应的地方法规，对城市发展与公
共休闲娱乐场所和设施的建设作
出准确定位，使之成为整个城市
建设的一个有机组成部分，而不
是一种简单的点缀或辅助。此
外，从实际的操作层面而言，只
有把公共休闲娱乐场所和设施的
建设纳入法律的框架，权利职责
明确，具体的实施行为才可能规
范和严谨，才可能做到精心设
计、精心施工，确保其在形式上
更加美观、在使用功能上更具适
应性、在设施的维护上保持常态
化，以满足广大市民提升生活质
量和追求美好生活的需要，使城
市变得更有活力、更具魅力。

用制度保障
公共设施建设

大 长 腿 、 平 均 身 高 一 米
八，戴着墨镜、穿着帅气的制
服，开着拉风的警用摩托车，
在红蓝两色爆闪灯和尖锐的警
笛声中疾驰而去。宁波交警机动
大队的民警有“交警第一男团”
之称，而于健，就是其中的一块

“钢”。
2006 年，于健通过招考分

配到了原江东交警大队。2009
年 ， 他 参 加 全 市 只 有 20 个 名
额的摩托车滚动巡逻培训班，
因 表 现 优 秀 ， 被 调 入 机 动大
队。

机动大队的主要工作是处理
发生在路面上的突发状况，包括
拦截严重违法车辆、交通疏导保
畅等，因此，对摩托车驾驶技术
的要求特别高。有一次，队里进
行开道摩托车技术培训，当时于
健正好休婚假。等他结束假期回
到队里时，培训只剩最后一天
了。为了赶上队友们的进度，于
健暗暗给自己“加练”，拉上要
好的队友摆起“锥筒阵”，转
圈、八字桩、追逐、九宫格……
摔倒了爬起，爬起了又摔倒，一
遍遍重复练习，务求动作尽善尽
美。他感觉练得还不够，又到东
钱湖、九龙湖进行远距离拉练，
提升实际道路驾驶技术，提高应
变能力。

秉持着“多骑多练”的原
则，于健驾驶的那辆摩托车行驶
里程数是全队最高的，比其他队

友多出三四千公里。经过多年的
磨砺，他总结实战经验，创造性
地提出了波浪式开道的建议。同
时，又提出了慢速平衡、应急变
向、波伏平衡等一系列新的基础
训练方案。

与汽车相比，摩托车最大的
优点就是灵活机动，能对汽车进
行快速跟踪和追击。2016 年，
在一次抓捕“李鬼”出租车的行
动中，目标司机驾车沿着通途路
疯狂向东逃窜。当时路上车辆较
多，警车一味追赶很容易引发交
通事故。于是，于健和另一名队
友驾驶摩托车承担追踪任务，在
洪水般的车流中紧紧咬住“李
鬼”出租车不放。最终，经过他
们的“定位”，“李鬼”出租车被
成功截获。

这些年来，于健高超的车技
和出色的应变能力，让他的履历
不断丰厚：五年内完成各类交通
管理和警、保卫任务 910 余批
次，他参加过 APEC会议、杭州
湾马拉松比赛、乌镇第二次互联
网大会、G20峰会等一系列重大
活动的安保工作。2011 年，他
被评为大队先进；2013 年，因
在“菲特”台风抗洪救灾和纪念

“枫桥经验”大会的警卫安保工
作中表现突出受到嘉奖；2017
年，又在厦门金砖会议期间荣立
个人三等功。

（记 者 王晓峰 通 讯 员
陆明光 周瑾）

于健:
“交警第一男团”的一块“钢”

“弘扬工匠精神，寻找最美交警”之二

在一起借贷诉讼中，一方当事人说自己有白纸黑字的借条在手，欠债还钱天经地义，要求对

方立即还本付息；另一方坚称这笔债务与己无关，借条上虽然写了他的名字，但借款实际上并未

进入自己口袋，他是被借名而受冤。

疑案如何断，证据说了算

【编后】

谁主张谁举证，这是民事
诉讼的一个核心，用通俗的话
来说就是，当事人一旦起诉，
最为重要的是要拿出可靠、有
效和符合法律要求的证据。在
法庭上，比的是谁的证据更有
说服力，否则，你再有理也可
能败诉，这是常识，也是法院
判案的出发点。

如今，社会经济迅速发
展，人们在日常生活中经历的
许多事可能产生法律后果，直
接影响自己的利益。为避免出现
纠纷，确保自己的合法利益不受
损害，人们需要养成从法律角度
思考、处理问题的习惯，谨慎行
事，规范操作，真正让法律成为
保护自己的有力工具。

近日，海曙法院和镇海法
院联手进行了一场以真实案例
为背景的模拟庭审，原被告代
理律师由两个法院的业务骨干
担任，双方由此展开业务水平
的较量。组织者还特别设计了
各种影响庭审进程的突发事
件，以考验审案法官的应对能
力。

近年来，我市法院积极培
养业务精湛的专业型法官，法
院之间的业务切磋是其中一项
实践内容。 （陶其姜 摄）

本版制图 庄豪


