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撰文/赵静

下面请大家先来看一个案例：
甲、乙两人是多年的好朋友。

2020 年 1 月，甲谈了一个女朋友，
女朋友生日快到的时候，甲想送一
些贵重的礼物以赢得女朋友的芳
心，好让关系更进一步，朝着结婚
的方向迈进。但是因刚买了房子，
存款已经所剩无几，于是 2020 年 1
月 15 日甲开口向乙借钱 5 万元。但
乙手中没有现钱可以出借给甲，于
是跟甲说：“我用信用卡套现，套
出来后借给你，但是你要给我写张
借条，并且要支付利息给我”。于
是 ， 甲 同 意 了 。 2020 年 1 月 20
日，乙用自己之前购买的 POS 机
将信用卡的额度套出来之后，利用
支付宝转账给甲，并当场写了借
条，借条上写明：甲于 2020 年 1 月
20 日通过支付宝转账的方式向乙
借款 5 万元，年利率 10%，到 2021
年 1 月 20 日归还。

然而，该笔借款到期之后，甲
并没有如期归还，于是乙将甲诉至
法院。

【审理过程与结果】

该案在审理的过程中，原告乙
自认借款的来源是通过信用卡套现
取得，并通过支付宝转给被告甲，

且原告、被告对借款的金额和利率
均没有异议，然而法官最终并没有
认定原被告之间为合法的民间借贷
关系，认定结果为借条无效，利息
的诉讼请求被驳回，判决被告返还
原告人民币 5 万元。

【律师说法】

第一，信用卡中的额度是否属
于持卡人个人的财产？

律师认为，信用卡中的额度不
属于持卡人个人的财产。

理由：我国法律规定的信用
卡，是指由商业银行或者其他金融
机构发行的具有消费支付、信用贷
款、转账结算、存取现金等全部功
能或者部分功能的电子支付卡。

通过上述定义可知，信用卡不
具有和现金类似的借贷功能，其作
用仅是向特约商户购物或者消费，
只有在持卡人消费之后，持卡人和
银行之间才产生借贷关系，银行是
出借方，持卡人是借款方。且信用
卡中的额度系银行所有，并不是持
卡人的个人财产。因此这就决定了
民间借贷不能以信用卡刷卡套现方
式出借给他人。

第二，信用卡套现的行为是否
受法律保护？

答：不受法律保护。
理由：原告通过虚构交易等方

式，将信用卡中的钱直接套出来的
行为，其本身就是违法行为，被法
律所明确禁止，情节严重的，可能
涉嫌非法经营罪、信用卡诈骗罪
等。

第三，被告返还 5 万元的法律
依据是什么？

答：原告将信用卡中的钱套出
借给被告的行为，是典型的套取金
融机构贷款转贷的行为，这种以合
法形式掩盖非法目的，违反了法
律、行政法规强制性规定的行为，
属于无效的民事法律行为。因此，
基于双方合意写下的借条，亦属于
无效的借款合同，约定的利息自然
也就不受法律的保护。根据法律规
定，民事法律行为无效后，行为人
因该行为取得的财产，应当予以返
还。因此，被告应返还人民币 5 万
元给原告。

综上，信用卡套现出借给他人

的，不属于民间借贷，约定的利息
不受法律保护，但借款人应当向出
借人返还因该出借行为取得的财
产。

【律师提醒】

虽然国家法律并不禁止个人购
买 POS 机，但是国家对 POS 机的
用途有明确的规定，禁止使用 POS
机套现。如果用于日常的消费或者
商家收款刷信用卡都不违法，至于
说自己利用 POS 机套现，理论上
属于违规用卡，但不会涉及违法。
但是如果用于帮他人套现、借贷给
他人等等，均属于违法行为。

【法条链接】

《全国人民代表大会常务委员
会关于 〈中华人民共和国刑法〉 有
关信用卡规定的解释》：刑法规定
的“信用卡”，是指由商业银行或
者其他金融机构发行的具有消费支
付、信用贷款、转账结算、存取现
金等全部功能或者部分功能的电子
支付卡。

《关于办理妨害信用卡管理刑
事案件具体应用法律若干问题的解
释》 第十二条 违反国家规定、使
用销售点终端机 （POS） 等方法，
以虚构交易、虚开价格、现金退货
等方式向信用卡持卡人直接支付现
金，情节严重的，以非法经营罪定
罪处罚。

最高人民法院 《关于审理民间
借贷案件适用法律若干问题的规
定》 第十三条 具有下列情形之一
的，人民法院应当认定民间借贷合
同无效：

（一） 套取金融机构贷款转贷
的；

⋯⋯
《中华人民共和国民法典》
第一百五十五条 无效的或者

被撤销的民事法律行为自始没有法
律约束力。

第一百五十七条 民事法律行
为无效、被撤销或者确定不发生效
力后，行为人因该行为取得的财
产，应当予以返还。

【作者为浙江和义观达（前湾新
区）律师事务所律师】
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■法眼观潮 殷莲芬

“确实是因为我疏于管教才
导致孩子误入歧途……接下来我
一定加强对她的教育，也会更加
关心她的日常交友情况。”日
前，接过鄞州法院制发的《家庭
教育指导令》，未成年被告人小
华 （化名） 的母亲自责地说。这
是 2022年 1月 1日 《中华人民共
和国家庭教育促进法》正式施行
后，宁波市发出的首个《家庭教
育指导令》。

为落实 《家庭教育促进法》
的相关规定，人民法院等机关对
不正确实施家庭教育侵害未成年
人合法权益的父母或其他监护人
进行劝诫制止，发出《家庭教育
指导令》，以督促其履行义务，
这一法律救济手段向社会传递

《家庭教育促进法》 将家庭教育
的私事上升为国事和公共事务的
法律精神。

我市发布首个《家庭教育指
导令》，可以让全市的父母监护
人都知道 《家庭教育指导令》
的内容，从而将此当成一面镜
子，看看自己是否有和案件当
事人一样的行为，是否需要进
一步按照 《家庭教育指导令》
进行改正。对那些没有很好履

行养育保护责任的监护人有震
慑作用，警示人们要做“依法
带娃”的合格家长，在社会上
营造促进未成年人健康成长的
良好氛围。

《家 庭 教 育 指 导 令》 的 发
出，是法院职能的又一延伸，旨
在让广大家长更加重视家庭教
育，依法履行监护责任，有利
于依法纠正“父母拒绝、怠于
履行家庭教育责任”“不正确实
施家庭教育侵害未成年人合法
权益的行为”，引导、教育未成
年人成为“有理想、有道德、
有文化、有纪律”的“四有新
人”，最终实现社会和谐稳定的
良好局面。

作为家长，不应等法律来规
范和强调“如何教育孩子”，更
应从根本上去学会尊重孩子，
学会如何做家长，守护孩子的
身心健康。相信我市发出的首
个 《家庭教育指导令》，能够有
力警醒未成年人的监护人，积
极主动地承担起对孩子的家庭
教育主体责任，树立“家庭是
第 一 课 堂 、 家 长 是 第 一 任 老
师”的意识，用正确的思想、
方法教育孩子，使他们养成良
好的行为习惯，守好底线、远
离红线，健康快乐成长。

宁波首个《家庭教育指导令》
警示啥？

王某身为某小区物业管家，不
想着为住户生活提供服务和便利，
反而利用住户的信任打起了盗窃的
主意。日前，鄞州检察院通报该起
案例，王某因盗窃罪被判处有期徒
刑六年六个月，并处罚金人民币四
万元。

2021 年 8 月的一天，家住某小
区的童女士忽然发现，自己放在家
中的两块名牌手表及项链、戒指、
手链等贵重物品不见了。童女士赶
紧报警。童女士称，自己家可以通
过密码开门，知道密码的除了家
人，还有保姆和物业管家。童女士
家的门禁记录显示，有两次非其家
人操作的异常开锁情况。而根据小
区监控，在这两个时间段，物业管
家王某均曾经出现。童女士还回忆

起，这两次，王某都曾联系童女
士，以要做满意度调查等为由询问
家中是否有人。

很快，民警将王某抓获，并从
其住处查获童女士被盗的戒指。原
来王某因投资基金失败，于是产生
了盗窃的念头。除童女士外，王某
还以类似手法盗窃业主郑女士、许
女士、张女士等人财物。经鉴定，
被盗财物价值共计十余万元。根据
王某的指认，警方追回了大部分物
品。

“如安装有密码防盗门，请务
必保管好自己的密码。发现周围有
可疑人员和可疑情况，应提高警
惕，及时报警，不给窃贼可乘之
机。”检察官提醒。

（董小芳 胡婷婷 陆清儿）

盗窃住户十余万元财物
一物业管家被判刑

日前，市中级法院首次通过移
动微法院，开庭审理了一起轻微刑
事案件并当庭宣判。

据悉，移动微法院一般适用于
民商事案件，此次实践，进一步拓
宽了移动微法院的适用范围，是宁
波法院运用移动微法院对没有羁押
必要性的轻微刑事案件进行在线庭
审的一次重要尝试。

这是一起轻微的走私普通货物
罪案。吴某在浙江义乌经营一家砂
场，其在 2019 年至 2020 年间多次向
走私团伙购买走私柴油自用，偷逃
应缴税额较大。因吴某罪行较轻、社
会危害性不大，案发后一直被办案
机关采取取保候审的强制措施。但

疫情却让开庭变得麻烦起来。
考虑到本案的实际情况，根据

相关规定，承办法官在征询了各方
意见后，决定采用移动微法院对本
案进行开庭审理。

最终，合议庭经在线评议后当
庭作出一审判决：被告人吴某犯走
私普通货物罪，判处有期徒刑二
年，缓刑二年，并处罚金人民币二
十二万元；违法所得，予以追缴。

“感谢法院充分考虑了我的实
际情况，省下了来回跑的时间和路
费。接下来我一定遵纪守法，好好
学习改造，重新做人！”庭审结束
后，吴某通过移动微法院向法官表
示感谢。 （董小芳 钟法）

市中级法院利用移动微法院
远程庭审一起轻微刑事案件

日前，浙江省高级人民法院推
选并发布了 2021 年浙江法院十佳
案例分析，宁波海事法院一案入
选，这一案例为“林某某诉宁波市
奉化区桐照村渔船管理服务站海事
海商纠纷案”。

2018 年 11 月，有关部门根据
《中韩渔业协定》 向桐照村分配 6
个 2019 年度入韩捕捞指标，许可
小马力双拖渔船进入韩国专属经济
区捕鱼。村务联席会议讨论决定，
由村渔船管理服务站 （简称渔船管
理站） 以竞标方式确定指标归属。
经两次竞标，林某某等 6 人中标并
缴纳竞标款 5 万至 15 万元不等，取
得了韩国海洋水产部颁发的捕捞许
可证，但此后均未赴韩捕捞。林某
某起诉请求确认竞标行为无效并要
求退还全部竞标款。

法院经审理认为，入韩捕捞配
额含有财产性权益，归村集体所
有。渔船管理站以竞标方式确定入
韩捕捞名额，未违反强制性规定或
违背公序良俗，应确认有效。林某

某对入韩捕捞会受到诸多条件限制
缺乏了解甚至认知错误，有权请求
撤销。渔船管理站未尽到充分说
明、告知和提示义务，林某某疏于
自身注意，均应承担相应损失。判
决由林某某承担损失 3 万元，余款
21200 元返还。宣判后，双方均表
示服判。

本案将捕捞权内容区分为行政
许可权和财产性权益，后者属于民
事权益，村民委员会有权代表村集
体进行管理和处分。村集体经济
组织以有偿竞标方式确定入韩捕
捞渔民，有利于调动渔民生产积
极性和村集体经济发展，做法应
予肯定，但在出让过程中应当公
开、透明，充分保障知情权和参
与 权 。 本 案 充 分 考 虑 村 集 体 利
益、双方关系等因素，对捕捞权
出让行为效力、损失承担等作出
合法合情合理的裁判，具有示范
性意义，其余几户渔民已按该判
决自行解决纠纷。

（王舜毕 吴胜顺 钱兵兵）

宁波海事法院一案入选
2021年浙江法院十佳案例分析

（（王鹏王鹏 摄摄））

生活中，人们遇到亲朋好友因一时急用，向自己借钱，但是刚好自己身上没钱，有人就
会想到用信用卡套现并将钱借出去。那么，在这种情况下，写了借条，亦有转账记录，该行
为是否属于民间借贷？其约定的利息是否受法律保护呢？
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