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作出这份判决的华盛顿州联邦地方法院是美国联
邦法院体系最低一级法院，依照美国法律规定有权审
理包括和宪法、法律条约、外交官和公务员、州与州之
间纠纷、破产、海洋事务和人身保护令相关的案件。这
份行政令具有法律效力，因此该法院有权审理此案。

罗巴特在他的判决书中并未说行政令是否违

法，但说由于行政令有可能对原告各州造成“不可
逆转的损失”，因此签署暂时限制令，要求在全美范
围内暂停实施特朗普的入境限制令。

其实，美国其他州的联邦地方法院也都收到了
一些关于这份行政令的诉讼案，此前一名位于波士
顿的联邦法官甚至作出了有利于行政令的判决。

特朗普于１月２７日签署总统行政令，命令在
１２０天内暂停全球难民入境；在９０天内暂停伊
朗、苏丹、叙利亚、利比亚、索马里、也门和伊拉克７
国公民入境；无限期禁止叙利亚难民进入美国。

这一立即生效的行政令随即在美国社会掀起
轩然大波，各大城市和全国主要国际机场都发生大
规模游行示威活动，抗议这一行政令，许多人认为
美国的繁荣很大程度上要归功于移民，限制移民不
符合美国利益。

这份行政令也在法学界引发争议，部分法律界
人士认为行政令内容或涉嫌违反法律。因此，当华

盛顿州政府和明尼苏达州政府状告联邦政府要求
冻结行政令后，华盛顿州联邦地方法院法官詹姆
斯·罗巴特３日判决在全美范围内暂停该行政令。

美国司法部随即在４日宣布将提起上诉，指控
罗巴特这一裁决逾越司法权限，同时申请紧急暂停
罗巴特的“冻结令”，但这一申请却被上诉法院驳
回，这也意味着特朗普的行政令仍被冻结。

目前，美国国土安全部等相关部门都遵照罗巴
特的判决没有执行限制部分移民进入的行政令，而
因为行政令注销了数万份签证的美国国务院也重
新向西亚北非７国公民发放签证。

行政令都经历了什么

美国司法部已经代表联邦政府将案子上诉至
第九巡回上诉法院，也就是华盛顿州联邦地方法院
的上级法院审理。

根据程序，在上诉法院进行判决之后，败诉方
仍有权利向美国最高法院上诉，但最高法院并无义
务接受诉状。最高法院的大法官一般视案件重要
性选择审理或者判决，以往每年最高法院会收到
7000多份申请，但只会审理100多件。最高法院
出具的判决书为最终裁决。

不过鉴于此次行政令引起争议之大，不排除最

高法院会接受上诉的可能性，所以大法官的倾向或
会左右案子的最终走向。

美国最高法院有９个席位，目前有８名法官，其中
４人属于自由派，另外４人为保守派。特朗普近期已
提名保守派法官尼尔·戈萨奇填补大法官空缺席位，国
会拟在一个半月以后举行听证会，决定是否通过他的
提名。如果在行政令案件提交到最高法院之前这一提
名获通过，则美国联邦政府赢面略大；如果提名没有通
过或者通过较晚，则州政府方赢面更大，所以从目前看
行政令的去留仍然充满悬念。 据新华社

?

法院为何可以暂停行政令?

事态发展将受何因素影响?

电子烟并非无害
新研究增添证据
WHO曾发布报告:
没有充分证据证实
电子烟可帮助戒烟

科学界关于电子烟健康风险的辩论由
来已久。一项最新研究说，电子烟并非是无
害的，为这场辩论增添了新的证据。

欧洲心脏病学会等机构研究人员在新
一期《美国医学会杂志·心脏病学卷》上报告
说，他们对年龄处于21岁至45岁之间的23
名习惯性电子烟使用者（至少一年时间内几
乎每天使用）和19名非使用者的健康状况
进行分析发现，与后者相比，前者会出现心
交感神经兴奋性增强，并且更易发生氧化应
激反应。

此前研究已知，传统香烟可通过心交感
神经兴奋性增强及氧化应激反应等机制提
升心血管疾病发病风险。研究人员说，最新
发现对揭示“长期心脏病风险与习惯性电子
烟使用之间的关联具有重要意义”，因此应
重新审视电子烟中雾化尼古丁及其代谢物
的危害。但研究人员也强调，仅凭这项小型
研究还不能确认电子烟使用和心脏病风险
提升之间的因果关联，未来需要更多这方面
研究。

欧洲心脏病学会教授乔普·珀克解释
说，雾化尼古丁对交感神经的刺激会“导致
心脏不规则跳动及血压升高，并且可能对血
管壁造成长期有害影响”。

“（但）现在就说这些负面影响是电子烟
导致过早死亡的证据还为时过早。”珀克说，
要证明这一点，需要对使用电子烟人群进行
长达１０年至１５年的跟踪研究，并确认其
中多少人过早死亡，但是因为科学伦理层面
原因，这类研究很难开展。

珀克还说，电子烟仍然可以用作尼古丁
替代疗法的工具，但是医师在推荐患者大量
使用可以刺激交感神经的雾化尼古丁时，应
保持警惕，并优先考虑尼古丁贴片或药物治
疗等其他戒烟方法。

电子烟主要由电池、加热蒸发装置和一
个装着烟液的烟管组成，烟液中的尼古丁含
量规格各异。使用时通过供电发热让烟液
挥发、形成烟雾，以达到“吞云吐雾”的效
果。许多厂家声称，电子烟是传统香烟的安
全替代品，有助戒烟。

世界卫生组织曾发布报告说，目前没有
充分证据证实电子烟可帮助戒烟，吸烟者只
有完全戒断尼古丁，才能最大程度有益健
康。美国政府2016年12月发布的一份报
告说，年轻人使用电子烟问题已成为美国的

“公共卫生威胁”。
据新华社

叫停“罗巴特裁决”要求被上诉法院驳回

特朗普入境限制令能否过司法关？

眼下，热衷“造墙”的美国新任总统特朗普，怼上了一堵“司法墙”。
美国第九巡回上诉法院５日确认，对美国总统特朗普颁布的入境限制行政命令作出二审判决前，有

关部门应该按照一审判决暂时不执行该行政令。
特朗普签署这份极具争议性的行政令已有一个多星期，其后该行政令命运一波三折，经历了被执行——

被法院冻结——被要求“紧急解冻”——又被否决，法院为何可以暂停该行政令，事态未来发展又会怎样？

2月4日，在美国首都华盛顿，民众参加游行示威活动，抗议美国总统特朗普此前签署的入境限制令。


