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今日金评

“警察同志，您能帮证明一下‘我家是我家
’吗？”南京市雨花台区梅山派出所的一位民警
为这个问题头痛不已，这位民警曾被市民要求
开具一个内容为“梅山生活区 201幢 2单元
301室即是201幢二单元301室”的证明。原
来，该市民房产证上的地址和户口簿上的登记
地址，一个是“2单元”，一个是“二单元”，卖房
时，相关部门因这一字之差，要求其到派出所
开证明，市民只好向民警求助。（10 月 27 日人
民网）

“2 单元”非“二单元”？南京这位市民卖房
时，被相关部门要求证明“2 是二”，确实有点
荒唐可笑。类似奇葩证明何时休，值得各地政
府部门反思。笔者认为，要求开具“2 是二”奇
葩证明，是典型懒政行为，必须予以纠正，而根
治奇葩证明必须增强为民服务意识，打破政府
各职能部门之间的信息壁垒。

近年来，从中央到地方都在积极推进“放
管服”，简政放权、放管结合、优化服务改革工

作在多个领域见到实效。可是，虽然奇葩证明
数量确实少了，但也似乎从未销声匿迹，此次
要求开具“2是二”证明，就是典型的例证。

要根治类似“2 是二”的奇葩证明，政府相
关部门要尽量从民众的利益来着想，增强为民
服务的宗旨意识，进一步优化办事流程，减少
办事环节，并打破政府各职能部门之间的信息
壁垒，如将公安、民政、教育、房产等部门的常
用数据信息，可以通过内部网络平台实现联网
共享，在做好信息保密的前提下，使职能部门
的特定工作人员能够即时交叉查询，让民众前
来办事带一张身份证，工作人员就能查清楚需
要的信息和材料，或在网上协调需要核实的情
况，没有必要再让办事民众去开具奇葩证明。
这样，既能节省大量社会资源，又方便了办事
民众，可谓双赢之举。

期望政府各职能部门进一步转变工作作
风，积极主动作为，通过信息共享及相关制度
改革，实实在在为办事民众提供便利，让奇葩
证明能早日“绝迹”。 丁家发

热点追评

近日，内蒙古大学一则“博士研究生宿舍
床上有布娃娃，逾期不整改取消奖学金资格”
消息热传。据了解，宿舍不达标被通报3次，奖
学金资格会受影响。（10月27日《大连晚报》）

学生宿舍是学生住宿、生活场所，具有很
强的私密性，不容外人打扰。但学生宿舍又不
同于我们的私人卧室，学生公寓具有公共场所
性质。这决定了大学本科生、研究生在学生宿
舍里的生活方式、生活习惯不能我行我素、随
心所欲，必须遵守学校有关学生宿舍的规章制
度和要求。

但是，内蒙古大学却规定研究生宿舍床上不
许有布娃娃，并与奖学金资格挂钩，逾期不整改
就取消奖学金资格。这样的规定要求显然太过荒

唐、离谱，这样的规定从表面上看是“卫生洁癖”，
实质上是“权力洁癖”，是一种病，必须得治。

女孩在床上放置体积大一点的布娃娃，这
其实是一种很正常的生活方式，是很常见的一
种装饰风格，也是女孩的天性使然。高校不许
博士生在宿舍床上放置布娃娃，无疑违背了女
生的天性。

最关键的是，大学生、研究生在床上放置
布娃娃，与学生宿舍的清洁卫生毫无关系，完
全是不着边的事情。而且，这种装饰不但不会
影响学生宿舍整体环境，相反还可以起到装饰
作用和功能，为学生宿舍增加生活气息。从这
个角度说，高校不许研究生在宿舍床上放置布
娃娃，是非常不合理的要求。

网络上流传很广的段子说得非常好，“一
流大学抓科研，二流大学抓教学，三流大学抓
宿舍”“一流大学抓学术，二流大学抓技术，三
流大学抓卫生”。一所高校不把精力放在狠抓
研究生的学术科研上，而是抓研究生的宿舍卫
生状况，这显然跑偏了高校人才培养、科学研
究的基本功能，实质上是在瞎折腾，高校的这
种导向追求要不得，必须抓紧治疗。

事实上高校要实现发展，建设一流大学，
必须紧紧围绕人才培养、科学研究等基本功能
对大学生、研究生提要求，而不是把过多的精
力放在学生宿舍卫生上。退一步说，即便是抓
学生宿舍卫生，也要考虑到学生对宿舍的合理
要求和追求，高校制定的学生宿舍卫生要求和
标准应当征求学生的意见和建议，而不是打着

“为学生好”的名义单方面立规矩、定标准。
张立美

不吐不快

宿舍床上不许放布娃娃是病，得治

“2单元”非“二单元”？奇葩证明何时休

竟有此事

“控烟公益诉讼第一案”的启发意义

面对“14岁以下犯罪”
法律也需要快快长大

如何对待低龄犯罪，即未达到刑事责任
年龄不予刑事处罚的未成年人犯罪？10月26
日，十三届全国人大常委会第十四次会议分
组审议预防未成年人犯罪法修订草案时，这
一问题引起多名与会人员的关注，有人认为
应当引入强制教育制度，有人建言应修改刑
事责任年龄，还有人认为，可以追究家长的法
律责任。（10月27日《新京报》）

任凭父母怎么呼喊，再也看不到女儿王
丽的灿烂笑容了，在几天前 10 岁的王丽身中
七刀倒在血泊中，伤害她的男孩柴某还不满
14 岁。即便是这样一起惨绝人寰的案件，最
终的处理结果依然可能是让人“难以接受”
的。依据现有的法律标准，很可能的结果就
是“不追究刑事责任”。从法理角度来说，这
没有什么问题。而从情理的角度来说，那就
是不小问题：凭什么，一个 10 岁的女孩就这
样死去？

近年来“14 周岁以下暴力犯罪”时有发
生，这些暴力行为中，有的造成了被害人的精
神伤害，身体伤害；有的甚至引发了命案。而
每一次都会因为“未满14周岁”而只能没有任
何办法。

保护未成年人很重要，但是预防未成年
人犯罪也同样重要。预防未成年人犯罪，就需
要打破“14 岁以下犯罪无法约束的困境”。一
个方面是，可以考虑引入强制教育制度；另一
个方面，也可以追究父母的责任，子不教父之
过是有道理的，有的时候恰恰是父母的放纵
的教育方式导致的，追究父母的责任，能够倒
逼父母教育自己的孩子；还有一个方面可以
考虑——降低追究刑事责任的年龄，毕竟眼
下的 14 岁和以往的 14 岁已经不同了，如今孩
子发育快了。无论是身体发育、心智发育都快
了，14岁已经是个“小大人”了，不能总是沿用
以往的法律法规。

目前未成年人犯罪呈现年龄提前，恶性
案件较多的趋势。有些家长和孩子钻了未成
年人犯罪处罚轻或不入刑的空子，希望有关
部门能够进一步研究未成年人犯罪入刑的年
龄、恶性犯罪的刑罚尺度。对“14岁以下犯罪”
作法律规范不能再等了。

郭元鹏

儿童主题商场内的母婴健康室与吸烟室比邻
而设，到底有没有影响到广大公众尤其是未成年
人的公共利益？日前，中国生物多样性保护与绿色
发展基金会（简称“绿发会”）将全国连锁儿童主体
商场“永旺梦乐城”的运营方告上法院，要求被告
立即拆除并取消室内吸烟室。该案被称作“室内公
共场所（控烟）环境公益诉讼第一案”。（10月27日

《工人日报》）

商场的经营管理者之所以要在商场内设置吸
烟室，主观上显然是为了人性化服务，让那些陪同
孩子来儿童主题商场的家长有地方可以吸烟。但是
先不说把吸烟室设置在母婴健康室隔壁是否合适，
在儿童主题商场内出现吸烟室，其本身就和儿童主
题商场的环境、氛围格格不入。吸烟室内的烟雾会

飘散到室外，附着于主题商场内的各种游乐设施和
玩具上，成为危害少年儿童身体健康的二手烟。

这次中国绿发会把这家全国连锁儿童主题商
场告上法庭，引发了社会各界的广泛关注，并且称
之为“室内公共场所（控烟）环境公益诉讼第一
案”。这一案件之所以引发广泛关注，是因为其背
后具有多重现实意义，既关系到国内儿童权益的
保护，同时还关系到国内控烟工作的开展。

幼儿园、学校、少年宫、儿童主题乐园等等主
要供少年儿童活动的公共场所是少数几个有法律
明确规定绝对禁止吸烟的场所，这在《未成年人保
护法》中有明确的条文规定，但是该法律目前只是
有禁令却没有规定罚则，这就意味着即便有人在
禁止吸烟的儿童活动公共场所吸烟，也很难追究
违法者的责任。

这次中国绿发会针对儿童主题商场设置吸烟
室向法院提起公益诉讼，而且被法院确认为环境
公益诉讼，这样诉讼提出者就可以根据《环境保护
法》的规定要求违法者“停止侵害”“消除危险”“恢
复原状”“赔偿损失”“赔礼道歉”。换句话说，这是
从环境保护的角度作为切入点，而最终的目的不
仅仅是解决环境问题，同时还解决了儿童健康权
益保护的问题，可以说是一举两得。在全国性的公
共场所控烟条例尚未出台的情况下，此案对于推
进室内公共场所控烟具有重要的现实意义。

当然了，这样的“曲线救国”多少都有些让人
感觉无奈的地方，所以从长远来看，只有通过全国
性的统一立法，尽快推进室内公共场所、公共交通
工具全面禁止吸烟，才能真正保护每个公民，尤其
是未成年人不再受到烟草烟雾的危害。 苑广阔

漫画 沈海涛


